@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (
hirdetménnyel induld) - EKR001469132019

E50 - Biralati szakasz

Fay Andras Alt. Isk. infrastrukturalis fejlesztése

Hatvani Tankerileti Kozpont

Osszegezés az ajanlatok elbirdldsarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasaroél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  atvani Tankeriileti Kézpont N ET ST EKRSZ
26409197
Postai cim: Radnoti Tér 2
Véros: etven NUTS-kéd: e Postai irényftészam: 5000 Orszag: ~ Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Pintérné Juhasz Gyo6rgyi
E-mail: gyorgyi.juhasz.pinterne@ Telefon: +36 37795208 Fax: +36 37795208
kk.gov.hu
Internetcim(ek)
Az ajanlatkérd altaldnos cime: (URL) http://kk.gov.hu/hatvan
A felhasznéléi oldal cime: (URL)
Lebonyolitoé szerv(ek) adatai
Hivatalos név:  VANIN Vezetési Tanacsadd Kft. N Ee e e AT EKRSZ
33816737
Postai cim: Szabadsag Utca 29
Varos: Budapest NUTS-kéd: =10 Postai iranyitoszam: L0 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Ludvigné Paczolay Ildiké6
E-mail: Ildiko.Paczolay@vaninmc.com Telefon: +36 1225 1585 Fax: +36 1225 1585
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Internetcim(ek)
Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) http://kk.gov.hu/hatvan

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Fay Andras Alt. Isk. infrastrukturalis fejlesztése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Kivitelezési szerzédés a Hatvani Tankeriileti Kézpont &ltal kezelt EFOP-4.1.2-17-2017-00039 azonosit6szamt, a Fay Andras Altalénos
Iskola és Alapfoku Mivészeti Iskola infrastrukturdlis fejlesztése targyaban

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Hrmadik Rész XVII. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:
227

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéro6 kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:

Az eljarés eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye
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V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltat6 és Karbantarté Korlatolt FelelGsségu Tarsasag, Magyarorszag 11066901241
1047 Budapest, Attila Utca 34

Alkalmassag indokolasa: Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 69. § (1)-(2) bekezdés szerinti vizsgdlati korben megfelel a felhivas és a
kozbeszerzési dokumentumok eléirasainak. Az ajanlattevé nem keriilt felszélitasra a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint a kizard
okok, az alkalmasséagi kovetelmények igazoldsainak benyujtdsara. Ajanlata az értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei: 1.
Egyosszegl ajanlati &r (nett6 Ft): 394 794 637 2. Jotallasi id6 vallalasa (hénap; min.12/max.36): 36 3. Garancidlis javitas
megkezdése idépontjara vonatkozo véllalds (munkanap; minl/max5): 2 4. M2) szerinti szakember - felel6s miiszaki vezet6
jogosultsag megszerzéséhez sziikkséges gyakorlati idén feliili - mtikodés kozbeni épiilet felujitasban és/vagy kivitelezésben
szerzett tobblet tapasztalata (db, minO/max3): 3

TARNA '91 EPITO-SZOLGALTATO Korlétolt Felelésségli Tarsasag, Magyarorszag 3123 Cered, Jokai 10478770212
Ut 19.

Alkalmassag indokolasa: Ajanlat (ide értve minden, az eljaras keretében benytjtott dokumentumot, hidnypétlast, igazolast)
mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. Ajanlattevé
nem &ll a kizard okok hatélya alatt, mliszaki-szakmai szempontb0l a teljesitésre alkalmas. Ajanlata az értékelési szempontok
szerinti tartalmi elemei: 1. Egyosszegi ajanlati ar (netté Ft): 306 344 372 2. J6tdllasi id6 vallalasa (hénap; min.12/max.36): 36 3.
Garancidlis javitas megkezdése id6pontjara vonatkozd vallalds (munkanap; minl/max5): 1 4. M2) szerinti szakember - felelGs
miiszaki vezet$ jogosultsag megszerzéséhez sziikkséges gyakorlati iddn feliili - mikodés kozbeni éptlilet feltjitasban és/vagy
kivitelezésben szerzett tobblet tapasztalata (db, min0/max3): 3

Falcon Global Zartkortien Mikods Részvénytarsasag, Magyarorszag 1091 Budapest, Ifjamunkés 26739919243
Utca 14. 1. Iph. 2/8.

Ajanlattevé: OCTOPUS Invest Szolgaltato Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (1091 Budapest Ifjumunkas Utca 14.1.lhaz.2.em.8.)
adészdm: 12525689-2-43, Falcon Global Zartkoriien Miikod6 Részvénytarsasag (1091 Budapest Ifjumunkéas Utca 14. L. Iph. 2/8.)
addszam: 26739919-2-43 ,FGOC 2020 Konzorcium” Alkalmassag indokoldsa: Ajanlat (ide értve minden, az eljaras keretében
benyujtott dokumentumot, hidnypoétlast, igazolast) mindenben megfelel a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. Ajanlattevé nem 4ll a kizar6 okok hatélya alatt, mliszaki-szakmai szempontbdl a
teljesitésre alkalmas. Ajanlata az értékelési szempontok szerinti tartalmi elemei: 1. Egyosszegi ajénlati ar (netté Ft): 368 578
527 2. Jétallasi id6 vallalasa (hdnap; min.12/max.36): 36 3. Garancidlis javitas megkezdése idépontjara vonatkozdé vallalas (
munkanap; minl/max5): 1 4. M2) szerinti szakember - felel6s miiszaki vezet6 jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati
iddn feliili - mkodés kozbeni éplilet feltjitasban és/vagy kivitelezésben szerzett tobblet tapasztalata (db, min0/max3): 3

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevéonként:

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltatd és Karbantarté Korlatolt Felel6sségi Tarsasag 818

1. értékelési szempont: pontszam: 7,66; sulyszam: 70; sulyozott pontszam: 543 2. értékelési szempont:
pontszam: 10,00; stlyszdm: 10; stulyozott pontszam: 100 3. értékelési szempont: pontszadm: 7,50; stlyszam: 10;
sulyozott pontszam: 75 4. értékelési szempont: pontszam: 10,00; stulyszam: 10; silyozott pontszam: 100

Szoveges értékelés:

TARNA '91 EPITO-SZOLGALTATO Korlatolt Felelsségii Tarsasag 1000

1. értékelési szempont: pontszam: 10,00; stulyszam: 70; silyozott pontszam: 700 2. értékelési szempont:
pontszam: 10,00; stlyszdm: 10; stulyozott pontszam: 100 3. értékelési szempont: pontszam: 10,00; silyszam: 10
; sulyozott pontszam: 100 4. értékelési szempont: pontszam: 10,00; sulyszam: 10; stlyozott pontszam: 100

Szoveges értékelés:

Falcon Global Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag 882

1. értékelési szempont: pontszdm: 8,31; stulyszam: 70; sulyozott pontszam: 582 2. értékelési szempont:
pontszam: 10,00; stlyszadm: 10; stulyozott pontszam: 100 3. értékelési szempont: pontszam: 10,00; silyszam: 10
; stlyozott pontszam: 100 4. értékelési szempont: pontszam: 10,00; sulyszam: 10; silyozott pontszam: 100

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:
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V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

1.Ajanlati &r (nett6 Ft): Ford. ardnyositas: legkedvezdbb (ajanlatkérd "AK" szdméra legelényosebb) megajanlas a maximdlis 10 pontot,
a tovabbi ajanlatok ardnyosan kevesebb pontot kap. Az &rnél a legalacsonyabb érték a legkedvezébb. Az ajanlati paraméter nagysaga
és a hozza tartozé pontszam kozott forditott aranyossag all fenn. P = [(Alegkedvezdbb/Avizsgélt) * (Pmax-Pmin)] + Pmin ahol P a
vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pont Pmax a pontskala felsé hatdra (10) Pmin a pontskala als6 hatéra (0)
Alegkedvez6bb a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme (ajanlati ara) Avizsgalt a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme (ajanlati ara). 2.
Jotallasi id6 vallalasa (hénap; min.12/max.36): AK a megajanlott jétallasi id6tartam honapszama esetében a min. elvart 12 hénapot (
JImin), mint legkedvezétlenebb megajénlast irja el6. AK a megajanlott jotallasi id6tartam esetében a 36 honapot (JImax), mint
legkedvez6bbként értékelt megajanlast irja eld, melyre, és melynél magasabb mértéki megajanlas esetén is 10 pont keriil kiosztésra.
Az értékelés soran AK ezen -eléirtak figyelembe vételével- tett megajanlast értékeli 12 honap (JImin) és 36 hdnap (JImax) kozott (
beleértve a két szélsGértéket) linedrisan novekvo -két tizedesre kerekitett- pontszdmot oszt ki az alabbi képlet szerint: JI = 36hénap (
JImax), ill. ha JI > 36hoénap (JImax) P=10 pont; JI = 12hénap (JImin) P = 0 pont, illetve ha JI < 12hénap (JImin) az ajanlat érvénytelen;
ha 12hénap < JI < 36hénap Pvizsgalt = [(JIvizsgalt-JImin) / (JImax-JImin)] * (Pmax-Pmin) + Pmin ahol: Pvizsgalt a megajanlott jotallasi
id6tartam pontértéke Pmax a pontskéla fels6 hatara (10) Pmin a pontskdla als6 hatara (0) JIvizsgdlt az ajanlatban megajanlott jotallasi
id6tartam (hénapban). 3.Garancidlis javitdas megkezdése idépontjara vonatkozé véllalds (munkanap; minl/max5) AK a gar. javitas
megkezdésére vonat. vallalds esetében az 5 munkanapot (GJmax) mint legkedvezétlenebb lehetséges elvart megajanlast irja eld. AK a
gar. javitas megkezdésére vonatkozo véllalads esetében az 1 munkanapot (GJmin) mint legkedvezébbként értékelt megajanlést irja eld,
melyre, és melynél kevesebb mértékli megajanlas esetén egyarant 10 pont keriil kiosztésra. Az értékelés soran AK ezen -elbirtak
figyelembe vételével- tett megajanlast értékeli 1 munkanap (GJmin) és 5 munkanap (GJmax) kozott (beleértve a két szélsGértéket)
linearisan novekvd -két tizedes jegyre kerekitett- pontszamot oszt ki az alabbi képlet szerint: G] = 1munkanap (GJmin) P= 10pont; GJ
= bmunkanap (GJmax) P = Opont, ill. ha G] > 5munkanap (GJmax) az ajanlat érvénytelen; ha 1munkanap < GJ < 5 unkanap Pvizsgéalt
= [(G]Jvizsgélt-GJmax)/(GJmin-GJmax)] * (Pmax-Pmin)+Pmin ahol: Pvizsgalt a megajanlas pontértéke Pmax a pontskala fels6 hatara (10
) Pmin a pontskéla alsé hatara (0) GJvizsgalt az ajanlatban megajanlott idGtartam (munkanapban). 4. M2) szerinti szakember (...)
tobblet tapasztalata (db, minO/max3) AK a megajénlott szakember tobblet tapasztalata hénapjainak szama esetében nem ir el
minimélisan elvart megajanlést, elfogadja érvényesként a 0db megajanlasat is (Tmin) mint legkedvezétlenebb vallalas. AK a
megajanlott szakember tobblet tapasztalata esetében a 3db-t (Tmax), mint legkedvezébbként értékelt megajanlést irja el6, melyre, és
melynél magasabb mértékli megajanlas esetén is 10 pont keril kiosztasra. Az értékelés soran AK ezen -eléirtak figyelembe vételével-
tett megajanlast értékeli 0db (Tmin) és 3db (Tmax) kozott (beleértve a két szélsGértéket) linearisan novekvd -két tizedes jegyre
kerekitett- pontszamot oszt ki az aldbbi képlet szerint: T = 3db (Tmax), ill. ha T > 3db (Tmax) P= 10 pont; T = 0db (Tmin) P = Opont;
ha 0db < T < 3db Pvizsgéalt = [(Tvizsgédlt-Tmin)/(Tmax-Tmin)] * (Pmax-Pmin) + Pmin ahol: Pvizsgalt a megajénlas pontértéke Pmax a
pontskdla felsé hatara (10) Pmin a pontskala alsé hatara (0) Tvizsgdalt az ajanlatban megajanlott szakember tobblet tapasztalat (db)
Osszesités: adott ért. szempontra adott pont és stlyszam szorzatainak 6sszege egész szamra kerekitve.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

TARNA '91 EPITO-SZOLGALTATO Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 3123 Cered, Jokai Ut 10478770212
19.

Az ellenszolgdltatas dsszege: Egyodsszegl ajanlati ar (nettd Ft): 306 344 372 Kivalasztasanak indokai: Ajanlattevé érvényes
ajanlatot nyujtott be. Ertékelési pontszam: 1000 pont. Ervényes ajanlattevéként ajanlata egyben a legjobb ar-érték aranyt
megjelenitd ajanlat.

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek
Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

TARNAVOLGYE 2008 Epit6 és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (3123 Cered Jékai it 19.) adészam: 14580433-2-12, III
.1.3) M2 alkalmassagi kévetelmény

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Falcon Global Zartkortien Miikodé Részvénytarsasag, Magyarorszag 1091 Budapest, Ifjamunkés Utca 14. 26739919243
I Iph. 2/8.

Ajanlattevé: OCTOPUS Invest Szolgdltato Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (1091 Budapest Ifjumunkéas Utca 14.1.lhaz.2.em.8.)
addszdm: 12525689-2-43, Falcon Global Zartkorien Mikodé Részvénytarsasdg (1091 Budapest Ifjimunkdas Utca 14. L. Iph. 2/8.)
addészdm: 26739919-2-43 ,FGOC 2020 Konzorcium” Az ellenszolgaltatas 6sszege: Egydsszegi ajanlati ar (nettd Ft): 368 578 527
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Kivalasztasanak indokai: Ajanlattevé érvényes ajanlatot nyujtott be. Ertékelési pontszam: 882 pont Ervényes ajanlattevéként
ajanlata egyben a mésodik legjobb ar-érték ardnyt megjelenitd ajanlat.

V.2.9) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

RABEL-DEKOR Epitdipari és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag (2194 Tura, Rékéczi utca 60.) adészam: 13721527-2-13,
I11.1.3) M1.1) és M.1.2.)

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

EXTERNATUS Ingatlanhasznosité Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 1055 Budapest, 13534611241
Bihari Jénos Utca 13.

Ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan. Indokolds: Ajanlattevé ajanlattételi hataridére benyujtott
ajanlata az aladbbi ponton hibés: - A Szolar kéltségvetés , Parad Iskola” fiil ,Osszesen” sordn szereplé értékek: dsszes anyagar: 8
041 283 HUF, 6sszes munkadij: 1 992 273 HUF, 6sszes anyagar + munkadij: 10 033 556 HUF. - Ugyanezen koltségvetés
Osszesitdjén szerepel: Anyag 0sszesen: 8 041 283 nett6 Ft, Dijak 6sszesen: 1 992 273 nettd Ft, Kiviteli &r: 10 033 556 netto Ft. -
Fentiekkel ellentétben a Fé6sszesitén a Szoldr munkak , dij” oszlopaban feltiintetett érték: 2 171 146. igy a szolar dijtétel
vonatkozasaban két kiillonb6z6 megajanlast tartalmaz az ajanlat. A hiba nem hidny, a hiba vonatkozasaban a felvilagositds kérés
nem lehetséges, mivel annak eredményeként az esetleges javitds a Kbt. 71. § (8) pontjaba utkozik. A f66sszesitd fentiek szerinti
hibdja - azaz, hogy nem a megfeleld érték keriilt athozatalra a Szolar koltségvetés Osszesitdjérdl - nem matematikai miivelet
eredményeként 1étrejott hiba, ezért nem javithatd szamitési hiba keretében (D.487/15/2014 dontébizottsdgi hatérozat). Fentiek
alapjan fennéll az ajanlat érvénytelensége a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel az ajanlat olyan hibat tartalmaz,
amely a Kbt. az ajanlat érvényessé tételére vonatkozo rendelkezések egyike keretében sem javithatd. Az ajénlat nem felel meg a
felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok eldirdsainak. Részletes indokolds: A szoléar dijtétel vonatkozdsaban két kiillonb6z6
megajanlast tartalmaz az ajanlat. Az ajanlatban 1évé hiba javitasa tekintetében a Kbt. 71. § rendelkezési irdnyaddk. Ezek kozott
kiilonosen: (7) Az ajanlatkéro kizardlag az (1)-(2) bekezdésben foglaltak szerint és csak olyan felvilagositast kérhet, amely az
ajanlatok vagy részvételi jelentkezések elbirdldsa érdekében sziikkséges. (8) A hianypdtlas vagy a felvildgositds megaddasa: a) nem
jarhat a 2. § (1)-(3) és (5) bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és b) * annak sorén az ajanlatban a beszerzés targyanak
jellemzdire, az ajanlattevd szerzédéses kotelezettsége végrehajtasanak modjara vagy a szerzédés mas feltételeire vonatkozo
dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre vonatkozo hiba javithaté vagy hidny poétolhatd,
tovabba atalanydijas szerz6dés esetén az arazott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhato,
maddosithatd, kiegészithetd vagy torolhetd, amelynek valtozasa a teljes ajanlati &rat vagy annak értékelés ald esé részosszegét és
az ajanlattevék kozott az értékeléskor kialakul6 sorrendet nem befolyasolja. Az eltéré érték szerepeletetése nem hidny, a hiba
vonatkozasaban a felvilagositas kérés nem lehetséges, mivel annak eredményeként az esetleges javitas a Kbt. 71. § (8) pontjaba
utkozik. Ajanlatkéré megallapitotta, hogy a Szolar koltségvetés szamitasi hibat nem tartalmaz, 6sszesitéjén a dijtétel (1 992 273)
esetében a megadott egységarak, mint alapadatok alapjan szamitott érték szerepel. A f66sszesité szolar munkdak dij oszlopaban
ettdl eltérd, 2 171 146 értéket szerepeltetett ajanlattevd. (Maga a f60sszesité sem tartalmaz szamitasi hibat, az ajanlati ar a
f60sszesiton szerepeltetett értékek alapjan kerilt kalkuldlasra.) A f60sszesité fentiek szerinti hibaja - azaz, hogy nem a megfeleld
érték keriilt athozatalra a Szoléar koltségvetés dsszesitdjérdl - nem matematikai mivelet eredményeként 1étrejott hiba, ezért nem
javithaté szamitési hiba keretében. Ezt tAmasztja ald az alabbi dontébizottsagi hatdrozat: D.487/15/2014 22. oldal A Kbt.
miniszteri indoklasa szerint ,az ajanlatkéré feladatava teszi az ajadnlatokban eléforduld és az értékelési szempontok szerinti
eredményt befolydsold szamitasi hiba javitasat. Az ajdnlatkérd akkor is végezhet szamitasi hiba-javitast az ajanlatban, ha a hiba
nem az ellenértékben, hanem valamely - értékelésre keriilé - mas mennyiségi adatban fordul eld. Az ajanlatkérének arra van
lehetésége, hogy az ajénlatban szerepld alapadatok felhasznaldsaval végezzen matematikai miiveletet, az ajanlatban feltiintetett
alapadatokat azonban nem valtoztathatja meg.” A kévetkezetes dontébizottsagi és birdsagi gyakorlatban a szamitdsi hiba
kizardlag matematikai mivelet eredményeként kovetkezhet be, igy sem elirdst, sem egyéb hibat nem lehet orvosolni szamitasi
hiba javitdssal. Az ajanlat érvénytelensége a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan megallapithatd, mivel az ajanlat olyan hibat
tartalmaz, amely a Kbt. az ajanlat érvényessé tételére vonatkozo6 rendelkezések egyike keretében sem javithat6. Az ajanlat nem
felel meg a felhivés és a kozbeszerzési dokumentumok eléirasainak.

Fenstherm Kontakt Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 1081 Budapest, Kun Utca 4. fsz. 12408553242
7.

Ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan. Indokolas: Ajanlattevé ajanlattételi hataridére benyujtott
ajanlata az alabbi ponton hibés: - A Szolar kéltségvetés ,Parad Iskola” fiil ,Osszesen” sordn szerepld értékek: 6sszes anyagar: 7
626 685 HUF, 6sszes munkadij: 1 872 900 HUF, 6sszes anyagar + munkadij: 9 499 585 HUF. - Ugyanezen koltségvetés
Osszesitdjén szerepel: Anyag 0sszesen: 7 626 685nettd Ft, Dijak 6sszesen: 1 872 900 nettd Ft, Kiviteli ar: 9 499 585 netto Ft. -
Fentiekkel ellentétben a Fé6sszesitén a Szoldr munkak ,dij” oszlopaban feltiintetett érték: 2 059 205. Igy a szolar dijtétel
vonatkozaséban két kiillonb6z6 megajanlast tartalmaz az ajanlat. A hiba nem hidny, a hiba vonatkozéasdban a felvilagositas kérés
nem lehetséges, mivel annak eredményeként az esetleges javitas a Kbt. 71. § (8) pontjéba iitkozik. A f66sszesit6 fentiek szerinti
hibdja - azaz, hogy nem a megfeleld érték keriilt athozatalra a Szolar koltségvetés 6sszesit6jérdl - nem matematikai miivelet
eredményeként 1étrejott hiba, ezért nem javithatd szamitési hiba keretében (D.487/15/2014 dontébizottsdgi hatédrozat). Fentiek
alapjan fennall az ajanlat érvénytelensége a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan, mivel az ajanlat olyan hibat tartalmaz,
amely a Kbt. az ajanlat érvényessé tételére vonatkozo rendelkezések egyike keretében sem javithatd. Az ajénlat nem felel meg a
felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok elGirdsainak. A szolar dijtétel vonatkozasdban két killonb6z6 megajanlast tartalmaz az
ajanlat. Az ajanlatban 1év6 hiba javitasa a Kbt. 71. § rendelkezési irdnyaddok. Ezek kozott kiillondsen: (7) Az ajanlatkérd kizarédlag
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az (1)-(2) bekezdésben foglaltak szerint és csak olyan felvilagositast kérhet, amely az ajanlatok vagy részvételi jelentkezések
elbirdlasa érdekében szikséges. (8) A hidnypoétlas vagy a felvildgositas megadésa: a) nem jarhat a 2. § (1)-(3) és (5)
bekezdésében foglalt alapelvek sérelmével és b) * annak sordn az ajanlatban a beszerzés targyanak jellemzéire, az ajanlattevd
szerz6déses kotelezettsége végrehajtdsanak mddjéra vagy a szerz6dés mas feltételeire vonatkoz6 dokumentum tekintetében
csak olyan nem jelentGs, egyedi részletkérdésre vonatkozé hiba javithatd vagy hiany pétolhato, tovabba atalanydijas szerz6dés
esetén az arazott koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és egységara potolhatd, mddosithatd, kiegészithetd vagy
torolhetd, amelynek véltozasa a teljes ajanlati arat vagy annak értékelés ald esé részosszegét és az ajanlattevék kozott az
értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyasolja. Az eltéré érték szerepeletetése nem hidny, a hiba vonatkozasaban a
felvilagositas kérés nem lehetséges, mivel annak eredményeként az esetleges javitas a Kbt. 71. § (8) pontjaba iitkozik.
Ajénlatkéré megallapitotta, hogy a Szolar koltségvetés szamitdsi hibat nem tartalmaz, 6sszesitgjén a dijtétel (1 872 900)
esetében a megadott egységarak, mint alapadatok alapjan szamitott érték szerepel. A f66sszesité szolar munkdék dij oszlopaban
ettdl eltérd, 2 059 205 értéket szerepeltetett ajanlattevd. (Maga a f60sszesité sem tartalmaz szamitasi hibat, az ajanlati ar a
f60sszesitén szerepeltetett értékek alapjan kerilt kalkuldlasra.) A f60sszesité fentiek szerinti hibaja - azaz, hogy nem a megfeleld
érték keriilt athozatalra a Szolér koltségvetés OsszesitGjérdl - nem matematikai mivelet eredményeként 1étrejott hiba, ezért nem
javithaté szamitési hiba keretében. Ezt tdmasztja ald az aldbbi dontébizottsagi hatarozat: D.487/15/2014 22. oldal A Kbt.
miniszteri indoklasa szerint ,az ajanlatkéré feladatava teszi az ajdnlatokban eléforduld és az értékelési szempontok szerinti
eredményt befolydsol6 szamitasi hiba javitasat. Az ajanlatkérd akkor is végezhet szamitasi hiba-javitast az ajanlatban, ha a hiba
nem az ellenértékben, hanem valamely - értékelésre keriil§ - mas mennyiségi adatban fordul elé. Az ajanlatkérének arra van
lehet6sége, hogy az ajanlatban szerepld alapadatok felhasznélasaval végezzen matematikai miiveletet, az ajanlatban feltiintetett
alapadatokat azonban nem valtoztathatja meg.” A kévetkezetes dontébizottsagi és birdsagi gyakorlatban a szdmitési hiba
kizarolag matematikai mivelet eredményeként kovetkezhet be, igy sem elirdst, sem egyéb hibat nem lehet orvosolni szamitasi
hiba javitassal. Az ajanlat érvénytelensége a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan megallapithatd, mivel az ajanlat olyan hibat
tartalmaz, amely a Kbt. az ajanlat érvényessé tételére vonatkozé rendelkezések egyike keretében sem javithatd. Az ajanlat nem
felel meg a felhivés és a kozbeszerzési dokumentumok eléirasainak.

Project Corporation Kft, Magyarorszag 1027 Budapest, Bem J6zsef Utca fszt. 6 26670201241

Ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan. Ajanlattevé ajanlattételi hataridére benyujtott ajdnlata hianyos.
A vonatkozé hidnypotlasi felhivés ellenére sem egészitette ki ajanlatat az eldirt dokumentumokkal, nyilatkozatokkal. A Kbt. 71. §
(10) bekezdése alapjan amennyiben a hianypétléast, felvilagositas megadasat nem teljesitették, kizdrolag az eredeti ajanlati
példéanyt lehet figyelembe venni az elbirdlas sordn. Az eredeti, ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlat tovabbra is hidnyos,
nem megfelel6 a hidnypotlasi felhivéssal érintett tartalom tekintetében, igy az ajanlat nem felel meg a felhivas és a kozbeszerzési
dokumentumok eléirdsainak. Az ajanlat a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont értelmében érvénytelen. Ajanlattevé nem tett eleget
ajanlatkérd a szamitési hiba javitdsara torténd felhivasdnak. A Kbt. 71. § (11) bekezdésében foglaltak szerint amennyiben a
szamitasi hiba javitasit nem, vagy nem az elGirt hataridében, vagy hibédsan teljesitették, az ajanlat érvénytelen. Az ajanlat a Kbt.
73.§ (1) bekezdés e) pont értelmében érvénytelen. Az eredeti, ajdnlattételi hataridére benyujtott ajanlat a hidnypdtlas
elmulasztasa kovetkeztében az alabbi pontokon hianyos, illetve nem egyértelmi: - Az ingyenesen, elektronikusan elérhet6 (tarolt
) cégkivonat 13/1. és 13/3. pontjdban szerepld (K.A. és M.R.1.) személyek egyiittesen jogosultak ajanlattevé képviseletére.
Ajanlattevé nyilatkozata szerint vonatkozasdban valtozasbejegyzés nincs folyamatban. Fentiekkel ellentétben a nem elektronikus
trlap forméjaban benyujtott nyilatkozatokon és dokumentumokon csak egy személy (M.R.1.) kertlt képviselként feltintetésre
és a nyilatkozatokon csak e személy aldirdsa szerepel. Fentiek okan a nyilatkozatok nem felelnek meg a képviselet mdédjaban
rogzitetteknek, nem cégszeri nyilatkozatok. - Az ajanlat nem tartalmazza a képviseletre egyiittesen jogosult masik képviseld (K.A
.) hiteles cégalairasi nyilatkozatat (kozjegyz6i aldiras-hitelesitéssel ellatott cimpéldany), vagy a 2006. évi V. tv.9.8(3) szerinti
igyvéd vagy kamarai jogtandcsos altal ellenjegyzett alairds-mintdjat. - Ajanlattevé a kérdés ellenére nem tisztazta, hogy miként
feleltethet6 meg (L.K.) szakembere altal sajat kezileg alairt, az értékelési szempontra tett vallalas alatdmasztasat tartalmazé irat
2. sorban bemutatott tobblettapasztalat az értékelés keretében elfogadott tobblettapasztalatokra vonatkozo ajanlatkérdi
eléirdsoknak tekintettel arra, hogy annak kezdési idépontja a vonatkozo jogosultsag megszerzése elbtti. Ajanlatkérd kérte
megeroésiteni, hogy a tapasztalat ,az elGirt jogosultsag megszerzéséhez sziikséges gyakorlati idén feliili” tapasztalatnak mindsiil.
- Ajanlattevé nem adott magyarazatot arra, hogy miért nem szdmolt koltségelemekkel az aldbbi tételek esetében: Szolar
koltségvetés Probak vizsgalatok, dokumentéacio cim 2. soraban nincs anyag egységar megadva Gépészet koltségvetés Flités fiil
54. tételénél nincs anyag egységar megadva; Epitészet koltségvetés 02. Epiilet bévités fiil 26, 74. sora nincs kéltségelve, a 42.,
78., 81. soraban nincs megadva anyag egységar; Epitészet koltségvetés 03. Tornaterem feltjitas fiil 44. Fa- és mlianyag
szerkezet elhelyezése munkanem 80. sora nincs kéltségelve; Epitészet koltségvetés 03. Tornaterem felujitas fiil 47.
Feliiletképzés munkanem 101. sordban nincs anyag egységar megadva; Epitészet koltségvetés 04. Iskola feltjitas fiil 44. Fa- és
miianyag szerkezet elhelyezése munkaneméhez tartozé 73. sorban nincs anyag egységar megadva, a 76. sora nincs koltségelve.
Az eredeti, ajanlattételi hataridére benyujtott ajanlat szerinti drazott koltségvetés a szamitasi hiba javitdsanak elmulasztasa
kovetkeztében az alabbi pontokon nem megfeleld, tartalmaz szémitdsi hibat: - Ajdnlattevé ajanlatdban benyujtott Epitészet
koltségvetés 04. Iskola felgjitas fiil 21 munkaneméhez tartozd 7. sorban feltiintetett ,Anyag egységar” mellett az ,,Anyag
0sszesen” oszlopéaban (képlethiba okan) ,0” szerepel. Ennek kovetkeztében a koltségvetés igy az ajanlati &r nem tartalmazza a 7.
sor szerinti tevékenységek anyagarat - a megajanlott egységarakra tekintettel. Az ajanlat nem felel meg a felhivas és a
kozbeszerzési dokumentumok eldirdsainak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészito informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok:
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VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama
Kezdete: Lejéarata:

Moratdriummal kapcsolatos tovabbi informécidk:

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja:
VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idopontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idopontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

Ajanlatkéré az 6sszegezés megkiildése idépontjaban még nem rendelkezik a nyertesként kihirdetett ajdnlatban foglalt ajanlati 4r, mint
ellenszolgaltatés teljesitéséhez szitkséges fedezettel. Ajanlatkéré benyujtotta a tobbletforras igényét, de arra érdemi (jévahagyo vagy
elutasitd) valaszt az 6sszegezés megkiildése idépontjadig nem kapott, ill. a tobbletforras igénye elbirdldsanak folyamatara nincs is
rahatasa. Ebbdl kifolydlag kozbeszerzési eljaras eredményeként 1étrejové szerz6dés - az eljarast megindité felhivasban foglaltakkal
O0sszhangban - hatdlyba 1éptet6 feltételt tartalmaz, a szerz6dés hatdlyba 1épésének feltétele a hatalyba léptetési zaradék aldirasa.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo
Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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